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Abstrakt

Wstep. Podobnie jak w calej Polsce, rowniez w Orzyszu powstaja dziesiatki nowych doméw
jednorodzinnych, a wraz z nimi — ogrody przydomowe, ogrody za$§ przy starych domostwach
ulegaja przeksztatceniom. Celem artykutu byto okreslenie istniejacej struktury orzyskich ogrodéw
i proba prognozy kierunku zmian.

Material i metody. Badaniami ankietowymi objeto 120 dziatek — 60 ogrodow nowych i 60 sta-
rych. Pytano o glowne struktury ogrodu, zagospodarowanie, obiekty lokowane na dziatkach, mata
architekture oraz inspiracje do projektu ogrodu.

Whyniki. Stwierdzono istotne réznice pomigdzy ogrodami zatozonymi przed 2000 rokiem i po
tym roku. Wspoélne byly: sad, warzywnik oraz teren pomig¢dzy budynkami przypominajacy wiej-
skie podworko. Ogrody stare byty bogatsze pod wzgledem ogrodowym i bardziej kolorowe niz
ogrody nowe. Te z kolei stopniowo upodabniaty si¢ do ogrodéw z duzych miast.

Whioski. Orzyskie ogrody, pomimo Ze staja si¢ coraz bardziej nowoczesne, to jednak pod wzgle-
dem strukturalnym réznig si¢ od wspodtczesnych ogrodow miejskich przedstawianych w mediach.
Tworza swoiste ogniwo pomi¢dzy modelowymi ogrodami wspodtczesnymi a ogrodami wiejskimi.

Stowa kluczowe: architektura krajobrazu, formy ogrodowe, mata architektura ogrodowa, moda
ogrodowa, ogrod miejski, przedogrodek, wspotczesny ogrod

Wstep

Ogrod nalezy do miejsc, w ktorych cztowiek moze czu¢ si¢ wyjatkowo. Stycznosé
z przyroda daje rados¢ i, jak twierdzi Zawislak (2015), nader pozytywnie wplywa na
kondycje psychiczng i fizyczng czlowieka. Nie dziwi zatem stwierdzenie Gawryszew-
skiej (2000): Jesli cztowiek ma jakies miejsce na Ziemi, to jest nim przede wszystkim
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jego przestrzen egzystencjalna — dom i ogrod. Jak przed wiekami, tak i dzi$§ na ksztat-
towanie si¢ tej przestrzeni istotny wptyw wywieraja warunki lokalne rejonu, w ktérym
si¢ znajduje. Na istnienie poszczeg6lnych struktur w ogrodach, ich funkcje¢ i lokalizacje
maja wptyw nie tylko uwarunkowania klimatyczno-glebowe, finansowe czy prawne.
Podobng wagg, jak twierdzi Majdecki (2007), ma rowniez aspekt kulturowy, zmyst
tworczy projektanta i uzytkownikow ogrodu oraz ogdlne trendy 1 moda ogrodowa panu-
jace w danym miejscu i czasie. Ogrody przydomowe powinny spetnia¢ potrzeby i ocze-
kiwania ich uzytkownikoéw, jednoczesnie bedac wkomponowanymi w lokalny krajobraz
i kulture. Mazurski klimat, odleglos¢ od duzych osrodkéw miejskich, bogactwo oko-
licznej fauny i flory, wreszcie mentalno$¢ i stan majatkowy zamieszkujacej miasto
spoteczno$ci musiaty mie¢ wptyw na koncepcje i ostateczng prezencje orzyskich ogro-
déw przydomowych.

Wobec powyzszego, praca ta, ktorej gtownym celem byto okreslenie istniejacej
struktury ogroddéw na terenie miejskich posesji w Orzyszu, stanowi¢ moze réwniez
odpowiedz na pytanie: czy struktura funkcjonalno-przestrzenna ogrodu przydomowego
w matym, mazurskim miasteczku, jakim jest Orzysz, rozni si¢ od typowej, modelowej
struktury ogrodow miejskich? Wskazuje takze, czy moda ogrodowa i propozycje zawar-
te w publikacjach i $rodkach masowego przekazu maja wplyw na ksztaltowanie si¢
orzyskich ogrodow przydomowych.

Material i metody

Badaniami objeto 120 dziatek o charakterze miejskim, na ktorych zlokalizowano za-
budowe mieszkaniowa jednorodzinng. Dane uzyskano na podstawie kwestionariuszy
ankiety, wypelianych samodzielnie przez respondentow, wywiadu swobodnego z wia-
$cicielami posesji, obserwacji wlasnych, szkicéw, zdje¢ oraz informacji (m.in. dotycza-
cych warunkéw zabudowy) i map z Urzedu Miejskiego w Orzyszu oraz Starostwa Po-
wiatowego w Piszu (w tym: Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Miasta Orzysz oraz aktualnej mapy zasadniczej, ktora byla wykorzystana przy okresla-
niu wielkosci areatu, jaki zajmuja poszczegolne struktury na dziatkach).

Orzyskich ogrodéw nie mozna traktowa¢ cato§ciowo, poniewaz struktura tych star-
szych znacznie si¢ rozni, zarowno pod wzgledem przestrzennym, jak i funkcjonalnym,
od struktury ogrodéw nowo powstatych, totez na podstawie wywiadow z wiascicielami
okreslono wiek parcel i dokonano ich podziatu na dwie grupy: 60 dzialek starych (zago-
spodarowanych przed rokiem 2000) i 60 nowych (gdzie wszystkie nasadzenia, lub zde-
cydowana ich wigkszos¢, byty wykonane po 2000 roku).

W ankiecie pytano o inspiracje przy projektowaniu ogrodu, podstawowe struktury,
ich rodzaje, funkcje, liczbe i areal, jaki zajmuja, oraz obiekty wystepujace na dziatkach.
Na podstawie uzyskanych danych stworzono tabele czgstosci wystepowania poszcze-
gblnych elementéw oraz sporzadzono syntezy graficzne uktadéw przestrzennych. Po-
rownujac elementy i struktury wystepujace na dziatkach starych i nowych, mozna byto
okresli¢ kierunek zmian zachodzacych w przydomowych ogrodach w Orzyszu.

Istotno$¢ rdznic pomigdzy dziatkami starymi a nowymi obliczano za pomoca testu
t Studenta dla dwoch wskaznikow struktury. Obliczenia wykonano w programie Stati-
stica 12 PL firmy StatSoft.
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Wyniki

Na rynku dostgpnych jest szereg ksigzek, poradnikow, czasopism i programow tele-
wizyjnych poruszajacych tematyke ogrodow i ich aranzacji, jednak zdecydowana wigk-
szo$¢ ankietowanych deklaruje, iz na ostateczny wyglad ogrodu wptyw miata jedynie
dostgpnos¢ materialow (stricte powigzana z oferta miejscowych placowek handlowych)
oraz inwencja tworcza wiascicieli posesji (rys. 1). Niecata potowa posiadaczy dziatek
starych przy projektowaniu ogrodu korzystata ze wskazowek zawartych w poradnikach.
Wriasciciele ogrodow nowych znacznie rzadziej czerpali wzorce z ksiazek, si¢gali za to
po czasopisma o tematyce ogrodniczej, takie jak: ,,Ogrody” (2%), ,,Kwietnik” (3%),
,»M0j Pigkny Ogrod” (3%) czy ,,Dziatkowiec” (3%). Na ogot jednak zrodlem inspiracji
byty dla nich ogrody niegdys$ widziane.

% 85

90 1 82 O ogréd widziany
80 1
70 | O program telewizyjny
60 D ksigzka o tematyce
50 1 ogrodniczej
40
30 B czasopismo o tematyce
20 M 72 5 ogrodniczej
10 A B pomyst wiasny

0 .

Ogrody stare Ogrody nowe

Rys. 1. Czynniki majace wptyw na projekty ogrodéw

Podstawowe struktury

Strukturami wspdlnymi dla wszystkich badanych dziatek i najczgséciej si¢ na nich
znajdujgcymi, oprocz domu, budynku gospodarczego i garazu wraz z podjazdem, byty:
frontowy ogréd ozdobny oraz teren rekreacyjny (tab. 1). Na dziatkach starych duza
popularnoscig cieszyly si¢ rowniez struktury takie, jak sad czy warzywnik.

Pod wzgledem strukturalnym posesje nowe roznily si¢ od starych nie tylko liczba
wystepujacych na nich elementéw, lecz takze wielkos$cig arealu zajmowanego przez te
elementy na dzialce (rys. 2). Dla uzytkownikow parceli starych wazng role odgrywato
posiadanie sadu, warzywnika i powierzchni technicznej. Struktury te wystepowaty na
wigkszosci dzialek i tacznie zajmowaly prawie ich polowe. Na posesjach nowych poja-
wialy sie rzadziej i zajeta nimi byta niespelna !/3 powierzchni gruntu. Szczegdlnie rola
terenu technicznego stracita na znaczeniu, czesto ograniczal si¢ on jedynie do podjazdu.
Nadrzedng funkcje zaczat pehi¢ teren rekreacyjny, zajmowal on prawie dwukrotnie
wickszy areal niz na posesjach starych. Znacznie wzrosta takze wielkos¢ frontowego
ogrodu ozdobnego. Zauwazalna jest tez tendencja do zacierania si¢ granic pomig¢dzy
poszczegolnymi strukturami dziatki.
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Tabela 1. Podstawowe struktury w ogrodach dwdch kategorii wiekowych (%)

Struktura Ogrody stare Ogrody nowe Istotnos¢ roznicy
Dom 100 100 ns
Przedogrodek, frontowy ogrod ozdobny 100 100 ns
Podjazd 97 98 ns
Teren rekreacyjny 93 98 ns
Garaz, wiata 85 93 ns
Budynek gospodarczy 93 70 **
Teren techniczny 83 67 *x
Sad 88 63 ok
Warzywnik 87 55 **

**P < (0,01, ns — rdznica nieistotna.

ﬂ zabudowania

. ogrod ozdobny

powierzchnia techniczna

|:| teren rekreacyjny

I:l warzywnik
. sad

Ogrody stare Ogrody nowe

Rys. 2. Synteza graficzna struktury ogrodow dwoch kategorii wiekowych

Zagospodarowanie dzialki

Wsrod obiektow lokowanych na dziatkach starych najczesciej spotykano rabaty by-
linowe i sezonowe, tudziez kompostowniki (tab. 2). Czgsto wystgpowaly takze roézne
sktadziki, szklarnie oraz nasadzenia krzewow jagodowych. Duza popularnoscia, w obu
kategoriach wiekowych parceli, cieszyly si¢ meble ogrodowe.
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Tabela 2. Podstawowe obiekty w ogrodach dwoch kategorii wiekowych (%)

Obiekt Ogrody stare Ogrody nowe Istotnos¢ roznicy
Rabata bylin 80 60 HE
Klomb, rabata sezonowa 73 47 wk
Meble ogrodowe 62 68 ns
Kompostownik 75 42 wx
Szopa, drewutnia 55 8 HE
Krzewy jagodowe (np. maliniak) 37 18 **
Szklarnia, folia 27 7 HE
Ogrod skalny 25 17 ns
Ogréd ziotowy 18 8 ns
Oczko wodne 10 12 ns

**P < (0,01, ns — rdznica nieistotna.

Kompozycja rabat kwiatowych nie byta tak finezyjna jak tych projektowanych przez
wspolczesnych architektow krajobrazu. Mialy przewaznie uklad geometryczny, kwate-
rowy, a do§¢ zwarto posadzone na nich rosliny ozdobne sprawialy wrazenie w cato$ci
przeznaczonych na kwiat cigty. Z drugiej strony rabaty te, kipigc kolorowymi kwiatami
i ziotami, stanowity romantyczny, barwny akcent, nierzadko nadajac krajobrazowi miej-
skich dziatek wiejski charakter.

Mala architektura

Elementami matej architektury, wystepujacymi w wigkszosci ogrodow, byty kraty
i pergole (tab. 3). Popularne byty takze hustawki, tawki oraz rézne murki. Czgsto mozna
byto napotkac urzadzenia dla dzieci, altany i schody, a w ogrodach nowych — wydzielo-
ne miejsce na grill lub ognisko.

Tabela 3. Elementy matej architektury w ogrodach dwoch kategorii wiekowych (%)

Element Ogrody stare Ogrody nowe Istotnos¢ roznicy

1 2 3 4
Krata 87 78 ns
Hustawka 40 50 ns
Murek 30 58 *k
Pergola 30 55 HE
Lawka 30 23 ns
Piaskownica 13 23 ns
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Tabela 3 —cd.

1 2 3 4
Altana 18 27 ns
Schody 17 28 ns
Plac zabaw 15 20 ns
Lawa hollywoodzka 18 17 ns
Miejsce na grill, ognisko 2 18 **

**P < (0,01, ns — rdznica nieistotna.

Dyskusja

Niegdy$ osoby samodzielnie kreujace swe ogrody korzystaty z wielu poradnikéw
i ksigzek o tematyce ogrodniczej, ergo wiele pomystéw w nich zawartych znalazto swe
odzwierciedlenie w starszych orzyskich ogrodach. Jednak ostatnio zrodto inspiracji si¢
zmienia: wigkszo$¢ rozwiazan zastosowanych w ogrodach nowych zostata zapozyczona
z innych ogrodow, juz istniejacych.

Tradycyjna uzyteczno$¢ ogrodu malata wraz ze wzrostem nowoczesnosci dziatki.
Zgodnie z doniesieniami innych autorow (Gorska-Kiek, 2016; Marks i in., 2012) takie
struktury, jak sad czy warzywnik, tak charakterystyczne dla ogrodu polskiego, w ogro-
dach nowych stopniowo byly redukowane na rzecz terenu rekreacyjno-wypoczynko-
wego. Roznice te w pewnej mierze byly zwigzane z sytuacja majatkows, a takze nieco
innym trybem zycia posiadaczy dzialek starych i nowych. Gros wlascicieli parceli sta-
rych to osoby starsze, mniej zamozne, za to dysponujace wieksza iloscig wolnego czasu,
bardziej samodzielne i zaangazowane w prace gospodarcze i ogrodowe (wywiad z wia-
Scicielami posesji). Pojawiajacego si¢ czgsto w nowoczesnych zatozeniach ogrodowych
elementu izolacyjnego, oddzielajacego frontowy ogrdd ozdobny od ogrodu wlasciwego
za domem, o ktorym wspominaja Fedor (2009), Haber i Urbanski (2001), Gawryszew-
ska (2006) czy Majorowski (2009) (rys. 3), w orzyskich ogrodach nie notowano. Row-
niez teren niezagospodarowany w ogrodach orzyskich praktycznie nie wystepowat.
Niekiedy na fragmencie dziatki sktadowano bardziej lub mniej potrzebne przedmioty,
lecz jedynie czasowo. Granica pomiedzy terenem rekreacyjnym a powierzchnig tech-
niczng czesto ulegata zatarciu. W efekcie powstawat otoczony zabudowaniami uniwer-
salny plac, przypominajacy wiejskie podworko. Byt on charakterystycznym elementem
zdecydowanej wigkszosci dziatek w Orzyszu.

Tradycyjne rabaty, petne kolorowych kwiatoéw i ziot, w ogrodach orzyskich, podob-
nie jak w badaniach Harkot i Lipinskiej (2007), stopniowo zostajg ograniczane i wypie-
rane z otoczenia doméw na rzecz trawnikow. Taki ogrdd, jak zauwazyta Gawryszewska
(2013), z trawnikiem posrodku i kolekcjq roslin ozdobnych na rabatach wokét niego
staje sig stereotypowym ogrodem przydomowym, znanym z reklam i oktadek magazynow
ogrodniczych. Czesto okolony szpalerem iglakoéw, podobnie jak nowoczesne przed-
ogrodki opisane przez Catg i Orzechowska (2007), zawiera rosliny wymagajace zniko-
mych naktadéw pracy przy ich uprawie.
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Rys. 3. Syntetyczny przyktad struktury wspolczesnego ogrodu przydo-
mowego (Fedor, 2009; Gawryszewska, 2006; Haber i Urbanski, 2001;
Majorowski, 2009)

Istnienie takich elementéw, jak murki oporowe czy schody, podyktowane bylo po-
trzeba wynikajaca z uksztaltowania terenu. Tylko w nielicznych ogrodach nowych
schody petnity — oprocz funkcji uzytkowej — rowniez ozdobna.

W zwigzku z mnogoscia rzek, jezior, stawdw, bagien i ciekow wodnych w okolicy
w ogrodach orzyskich oczka wodne z fontannami cieszyly si¢ nikla popularnoscia,
natomiast czgsto wykorzystywany element uzytkowy i zdobniczy stanowity wszelkiego
rodzaju pergole i kraty. Wedlug Sygi (2003) stworzenie solidnej podpory na pnacza nie
musi si¢ wigza¢ z wysokimi kosztami. W wigkszo$ci badanych posesji elementy te byty
zrobione wlasnor¢cznie przez uzytkownikow ogrodow. Tworzywem zwykle byto drew-
no lub metalowe elementy poddane recyklingowi. W 8% ogrodéw nowych pomalowane
na bialo pergole nie stanowity podpory dla pnaczy, pehity jedynie funkcje ozdoby.

W kazdym ogrodzie powinno si¢ znalez¢é rowniez wygodne siedzisko (Zwigzek
Szkotkarzy Polskich, 2004), totez w réznych zakatkach orzyskich ogrodéw lokowano
tawki, hustawki i meble ogrodowe.

Podsumowanie

Waznym elementem odrdzniajacym orzyskie ogrody od wspodlczesnych ogrodéow
miejskich bylo istnienie sadu i warzywnika. Struktury te w nowoczesnych ogrodach
wystepuja jedynie sporadycznie. Ogrody orzyskie mialty rowniez nieco inny podziat
przestrzeni, a takze uniwersalny plac przy domu, otoczony zabudowaniami. Nie wpro-
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wadzano elementu izolacyjnego pomiedzy frontowym ogrodem ozdobnym a tym z tytu
domu, nie wydzielano takze terenu niezagospodarowanego.

We frontowych ogrodach ozdobnych dziatek nowych zauwazalna byla czgsciowa
geometryzacja planu i pojedyncze elementy charakterystyczne dla minimalizmu, alter-
natywnie postmodernizmu. Nie byty to jednak ogrody, ktére mozna by bylo zaliczy¢ do
dojrzatych. Dodatkowo jeden od drugiego niewiele si¢ r6znity.

Na podstawie pordwnania ogrodéw starych i nowych (rys. 4) mozna prognozowaé
dalszg unifikacj¢ ogrodow orzyskich i wspolczesnych, stereotypowych ogrodow miej-
skich. Najnowsze trendy i moda ogrodowa wnikaly do orzyskich ogrodéw glownie
poprzez oferty miejscowych marketow i sklepow ogrodniczych. Pewnym hamulcem dla
tego procesu byta sama mentalno$¢ zyjacych tam ludzi. Przywigzani do tradycji i Zyjacy
blisko natury, byli niech¢tnie ustosunkowani do supernowoczesnych produktéow i roz-
wigzan, zatem popyt na nie nie byt tak duzy jak w osrodkach wielkomiejskich.

a

EE B 1T

Rys. 4. Ogrod stary, zatozony przed 2000 rokiem (a), i nowy, zagospodarowany po 2000 roku (b)

Chociaz ogrody orzyskie powoli upodabniajg si¢ do wspolczesnych ogrodow przy-
domowych z duzych miast, nie s3 z nimi tozsame. Sa mniej wypielggnowane, mniej
nowoczesne, za to pozostaja w wigkszej harmonii z naturg.
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THE FUNCTIONAL AND SPATIAL STRUCTURE
OF RESIDENTIAL GARDENS IN ORZYSZ

Abstract

Background. Like in other places in Poland, dozens of new houses and residential gardens are
being built in Orzysz. Gardens near old houses are being transformed. The aim of this article is to
analyse the current structure of gardens in Orzysz and to forecast trends of changes.

Material and methods. A questionnaire survey was conducted on 120 plots — 60 old gardens and
60 new ones. The respondents were asked about the main structures of their gardens, develop-
ment, facilities, furniture and inspirations for the garden design.

Results. The results showed significant differences between the gardens established before 2000
and those established after that year. Both groups had orchards, vegetable gardens and areas
between buildings which resembled country yards. The old gardens were characterised by greater
species and architectural diversity. They were more colourful. The new gardens were gradually
becoming more similar to gardens in big cities.

Conclusions. Despite the fact that gardens in Orzysz are becoming more and more modern, their
structure differs from contemporary urban gardens shown in the media. They are a specific link
between contemporary model urban gardens and rural ones.

Keywords: landscape architecture, garden forms, garden furniture, garden trends, urban garden,
front garden, modern garden
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